A tiz szliz példazata
Watchman Nee:

The King and the Kingdom of Heaven — A Study of Matthew [A Kirdly és a Mennyek
kirdlysaga — A Maté ev. elemzése] 360-377. old.

»Akkor hasonld lesz a mennyek orszaga [kiralyi uralma] tiz sz(izh6z, akik lampaikat véve, kimentek a
vBlegény elé. Oten pedig okosak voltak kéztiik, és dten bolondok. Bolondok, amennyiben ldmpdikat
vitték, és olajat nem vittek magukkal. Az okosok pedig vittek olajat edényeikben lampaikhoz. Amint
azonban a vélegény késett, eldlmosodtak mindnyajan, és elaludtak. De éjfélkor kialtds tdmad: lhol jon
a vBlegény, jertek elébe! Akkor felkeltek mindnyéjan azok a sziizek, és felkészitették lampdikat. Es a
bolondok azt mondtdk az okosoknak: Adjatok nekiink a ti olajotokbdl, mert a mi lampaink kialusznak.
De feleltek az okosak, mondvan: Nehogy se nekiink, se nektek ne legyen elég; hat menjetek el inkdbb
az arusokhoz, és vegyetek magatoknak. Amig pedig 6k elmentek vasarolni, megjott a v6legény; és akik
készen voltak, bementek vele a lakodalomba, és bezdratott az ajté. Utébb aztdn megjottek a tobbi
sziizek is, mondvan: Uram, uram, nyisd meg nekiink! O pedig felelvén, azt mondta: Bizony mondom
nektek, nem ismerlek titeket. Vigydzzatok tehdt, mert nem tudjatok sem a napot, sem az 6rat,
melyben az Embernek Fia eljon. (Maté 25,1-13, Kecskeméthy ford.)

A példazatot hét részre oszthatjuk: (1) a tiz sz(z felkél a vélegény fogadasara (1.vers); (2) a sziizek
két kiilonbo6z6 csoportja (2-4. vers); (3) hogyan jartak el a multban és most (5-7. vers); (4) rajonnek,
hogy valami hianyzik (8-9. vers); (5) nyilvanvalé lesz a kiilonbség (10. vers); (6) a bolondok kérése (11-
12. vers); és (7) a tanulsag (13. vers).

Az 1. versben az ,akkor” a paruszia [,jelenlét” — az Ur eljovetelének és az elragadtatasnak az
idészaka] idejére utal. Itt most nem a gylilekezetrél, hanem a ,,menny kiralyi uralmardél” van szd. A
menny kiralyi uralma Isten igazsagossagdnak a hatdkore, az a szféra, ahol Isten kormdanyoz és
uralkodik.

A ,szlizek” a keresztényekre, a ,vSlegény” pedig az Urra utal.

A ,tiz” az igében olyan szam, mely, mint Iatni fogjuk, egy egésznek a nagyobbik részét jeloli. A
Biblidban Osszesen négy olyan szdm van, mely a tokéletességet szimbolizdlja: a hdrom (az isteni
tokéletesség); a hét (az id6 tokéletessége, azaz ideig vald tokéletesség); a tiz (az emberi tokéletesség);
és a tizenkett6 (a korszakok tokéletessége, orokkévald tokéletesség). A Jelenések 21-ben minden
kiemelt dologbdl tizenketté van — kapu, gyongy, apostolok neve, Izrael torzsei, dragakd, falmagassag
[144 = 127%]. A 21. fejezet el6tt mindenbdl hét van a Jelenések kdnyvében. A 21. fejezet témadja, az Uj ég
és Uj fold kezdetekor azonban mar minden tizenkett6. Harom az Isten szdma és négy az ember szama.
Harom meg négy az hét (Isten szdma meg az ember szama), melyet még fel lehet bontani, ezért
szimbolizalja az ideig vald tokéletességet. Haromszor négy az tizenkett6 (Isten szdma szorozva az
ember szamaval), mely felbonthatatlan, és ezért az 6rokkévalod tokéletességet jelenti. A tiz egy kicsivel
kevesebb, mint a tizenkett6 tokéletessége. Ha hozzdadunk kett6t, az eredmény az orokkévald
tokéletesség szama lesz: ebben az 6sszefliggésben vegyiik észre, hogy a Maté 24-ben a malommal 6rl6



két asszony az életben Iév6 hivBket jelképezi, mig a 25. fejezetben a tiz szliz az elhunyt hiv6ket
(,eldlmosodtak mindnydjan, és elaludtak” — 5. vers).

A Biblidban a gorog is és a héber is gyakran Ugy hasznalja a tizenkett6t, hogy tiz meg kettd: tiz a
tobbség szama, ketté a maradék szama. Példaul: tiz baty és két 6cs (1Moz 42,3-4); tiz kém meg Jozsué
és Kaleb (4Mdz 14,37-38); Ahijja préféta tizenkét darabra szakitja az Uj kopenyét, és tiz darabban és két
darabban adja at (1Kirdlyok 11,29-31); valamint tiz tanitvany ellenkezik kettével (Mt 20,24).

,Szlizek” — Egy példazatban nem vehetjik sz6 szerint a sziizesség kérdését. Ezek a sziizek minket
szimbolizdlnak, akik Krisztusban ujja lettlink teremtve. Ez a kép inkdbb az elrejtettségiinkre utal,
semmint az erkolcsi tisztasagra, hiszen férjes asszonyok is lehetnek erkolcsileg tisztdk. Az a sz6, hogy
»szlizek” nem alkalmazhaté sem a zsiddkra, sem a hitetlenekre; ez ugyanis egyedil a keresztényekre
illik. E szlizek egyediili célja, hogy ldmpasaikkal elinduljanak a v6legény fogaddsara.

A ,ldmpds” sok mindent jelenthet a Biblidban: (1) az Ur igéjét (Zsolt 119,105); (2) a profétai igét
(2Péter 1,19); és (3) a keresztények lathatd bizonysagat (Mt 5,14-16). Nem ,,gyertydrdl” beszél, mert a
gyertya a sajat viaszat égeti ahhoz, hogy vilagitson, az olajat viszont kiviilr6l 6ntik a [Ampdsba, hogy az
vilagitson. A keresztényeken tehat annak kell l1atszania, hogy indulnak a v6legénnyel val6 talalkozasra —
ahogyan a kenyértérésben nemcsak az Ur befejezett miivére emlékeziink, hanem arra is, hogy
eljovetelének napja kozel.

2-4. versek: A szlizek két csoportja. Sok kommentarird véli ugy, hogy az 6t bolond szliz a
megtéretleneket jeldli, de ezt az értelmezést szdmos megingathatatlan érv céfolja. Ezek kdzil most
tizenotot emlitlink meg, melyek egyben bizonyitjak a bolond szlizek megtért voltat is:

(1) Ezek a bolondok mind az 6ten sziizek. Még a 11. versben is sziizeknek nevezi Sket az Ige. Az Ur
ezt az egész példazatban egyszer sem vitatja; épp ellenkez6leg, folyamatosan tényként ismeri el.

(2) A lampasuk vilagit (8. vers). Ez a fény tartotta meg G6ket éjfélig, az pedig, hogy a lampasaik
kialusznak” (tehat nem is ,kialudtak”), azt mutatja, hogy a fényiik még nem hunyt ki. igy lehetséges,
hogy ezeknek a sziizeknek a benniik lakozé Szent Szellem altal vannak ,,jo cselekedeteik”, és ,mennyei
Atyjukat dicséitik” (Mt 5,16), csakhogy fénylik most kialudni készil.

(3) Mindannyian elindulnak a vélegény fogaddsara. Akinek nincs Gidvossége, az soha nem fog a
v6legény fogaddsara indulni. Vajon a b(in6z46k is faklyat gyujtanak, és elindulnak a kormanycsapatokkal
valé taldlkozdsra?

(4) ,,De éjfélkor kidltas tamad: Ihol jon a vélegény, jertek elébe” — a kidltds mind a tiz szliznek szél.
Az arkangyal minden bizonnyal nem téved ilyesmiben, és az Ur sem hasznal egyetlen szt sem
helytelendil.

(5) Olaj a lampasaikban, még ha nyilvanvalé is, hogy az edényiikben nincsen olaj. Az olaj a Szent
Szellemet szimbolizdlja, ezért a bolond szlizek csakis megtértek lehetnek.

(6) ,Akkor felkeltek mindnydjan azok a szlizek” (7. vers). Ez arra az egy feltamadasra utal, amelyben
mind a tiziknek része van. Jegyezziik meg ugyanis, hogy ezer év fogja elvalasztani egymastdl az
Udvosséget nyert hivek és az tidvosséggel nem rendelkez6 hitetlenek feltdmadasat.

(7) Az 6t okos szliz bemegy a vélegénnyel (10. vers); ezutan jonnek a bolond sziizek is (11. vers).
Mindnyajan elragadtatnak a leveg6égbe, csakhogy az utdbbi 6t nem mehet be a menyegzére.

(8) Az Ot okos és az 6t bolond szliz kozotti kiilonbség a viselkedésiikben rejlik, nem pedig a
természetiikben — hiszen mindannyian szilizek, nincs sz6 arrél, hogy egyik igaz lenne, masik hamis,



mert az egyeddli kiilonbség koztik az, hogy okosak-e vagy bolondok. A bolondsag nem jelenti azt,
hogy valakinek nincs lidvossége.

(9) A bolondok lampdsai a vélegény késése miatt alusznak ki (5. vers). Ha a v6legény nem késne,
akar ezek is éppugy bemehetnének, mint az okosak.

(10) Az 6t bolond az elejétél a végéig szlz (11. vers).

(11) ,Vasaroljatok magatoknak” (9. vers). Akinek nincs tidvossége, az nem ,vasarolhat”, az csak
Jkérhet”, hiszen a kegyelem ingyen adatik. A ,vasarldas” egyediil olyanoknak szélhat, akik mar
Udvosséget nyertek, mivel ez valamilyen arnak a megfizetését jelenti.

(12) Ha az 6t bolond megtéretlen lenne, akkor e szerint a magyarazat szerint ez azt jelentené, hogy
a haldluk utan kapnak még egy lehetfséget a megtérésre, hiszen az okos sziizek azt tanacsoljak nekik,
hogy menjenek, és vegyenek olajat.

(13) Ha az 6t bolond nincs megtérve, mondana-e nekik az 6t okos: ,Nehogy se nekiink, se nektek
ne legyen elég”? Ha ezek a bolondok ténylegesen megtéretlenek lennének, az 6t okos nem kereshetne
semmilyen kifogast; barmi dron segitenilik kellene nekik, hiszen hogyan nézhetnék tétlentl, hogy azok
elvesznek?

(14) ,Vigyazzatok ezért”, mondja az Ur (13. vers). Ahhoz, hogy valaki vigyazni tudjon, élet
szilkséges. Ha az 6t bolondnak nem lenne (idvossége, nem lehetne 6ket arra buzditani, hogy
vigyazzanak, hanem arra kellene ket felszdlitani, térjenek meg.

(15) A Maté 22-ben olvashatd és az elveszetteknek sz6l6 kirdlyi menyegz6 példazataval szemben ez
a példazat a tanitvanyoknak szél. A Maté 22 {6 témadja az, hogy valaki tidvoziil-e vagy elvész, de a Maté
25 nem ezzel foglalkozik. Barki legyen is, akit a Maté 22 példazatdaban megkotoznek és kivetnek, az
teljesen magatehetetlen, de a kiviilre zart bolond sziizek tovabbra is elég szabadon mozoghatnak. A
korabbi példazat a kiraly nyereségére vagy veszteségére vonatkozik, mig ez utdbbi torténet a
szlizekére. Az egyik a kirdly dics6ségével kapcsolatos, a masik a sziizek boldogulasaval foglalkozik.

Napjainkban a hivék amikor a Szentirdst magyarazzdk, szinte teljes mértékben arra helyezik a
hangsulyt, hogy valaki meg van-e térve vagy nincs, és nem veszik észre, hogy a kiralysag kérdése épp
ugyanilyen fontos azutan, hogy valakinek Gidvossége lett.

Az okosak és a bolondok természetiiket illetéen nem kilonboznek egymastdl, egyediil
viselkedésiikben. Az Ujszdvetségben egy hely van, amely bizonyithatja ez a pontot, ehhez pedig a
Maté 7,24-26-hoz kell fordulnunk. A bolcs (okos) ember az, aki megcselekszi az Ur beszédeit, mig a
bolond ember az, aki nem engedelmeskedik azoknak. A készikla az Ur igéit jelenti, a homok pedig az
emberi elképzeléseket. A késziklara épiteni azt jelenti, hogy mindent Isten Igéje szerint teszlink;
homokra épiteni pedig azt, hogy a sajat elképzeléseink szerint cseleksziink. ,A bdlcsesség kezdete az
Urnak félelme” (Péld 9,10). Bdlcs dolog ezért egyszer(inek lenni Isten elétt, és esztelenség lazadni
Ellene. Ha azt mondjuk, ,esetleg”, vagy hogy ,az én véleményem szerint”, valéjdban esztelenek
vagyunk. Ha pedig azt tessziik, amit Isten mond, az teljes bolondsagnak tlinhet az emberek el6tt, de
Isten szdmdra valodi bolcsesség.

A szlizek két csoportja csak két dologban kilonbozik egymastdl: (1) az okosak visznek olajat az
edényiikben, a bolondok pedig nem; és (2) az okos sziizek bemennek a menyegzdére, a bolondokat
pedig nem engedik be. Sok hasonldsaguk van viszont, példaul, hogy mindannyian (1) sziizek, (2) van
lampasuk (kiilsé megjelenés), (3) vilagitanak (viselkedésiik, mely Istent dicséiti), (4) van olajuk (a Szent
Szellem), (5) elindulnak a vélegény fogadasara (varjak), (6) alszanak, (7) meghalljak az éjféli kidltast, (8)



felkelnek (feltamadas), és (9) rendbehozzdk a lampasaikat (el6készitik az olajat). Barmilyen szamos is a
hasonldsag koztlik, és latszélag csekély a kilonbség, az, ami a két csoportra var, igen tavol esik
egymastél. Mennyire kell hat vigydznunk! Barmi is legyen az ok, ez lesz a kdvetkezmény. Ami ma még
csak kiilonbség, az holnap mar egymastdl vald elszakadast fog jelenteni. Hogy dics6ség vagy
megszégyenlilés var-e rank az eljovendé korszakban, az ma fog eldéini.

,Es olajat nem vittek magukkal” — Azaz, a bolondok nem késziiltek olajjal azon kiviil, ami mar ott
volt a [dmpasukban. Az okosaknak volt tartalékolajuk az edényiikben. A |ldmpdsban |évé6 olaj a Szent
Szellemrél beszél, aki minden Ujonnan sziletett emberben benne lakozik. A Szent Szellem a keresztény
emberben, még a friss megtérékben is lakozast vett (lasd Ez 36,26-27, Ef 1,13). ,,Az ember szelleme az
UR mécsese, amely megvizsgélja bens6jének minden rejtekét” (Péld 20,27). ,Ha pedig valakiben nincs
meg a Krisztus Szelleme, az nem az 6vé” (Rom 8,9). ,Vagy nem ismeritek fel magatokon, hogy Jézus
Krisztus bennetek van? Kiildnben méltatlanok vagytok” (2Kor 13,5). ,Es errdl ismerjik meg, hogy
benniink marad, a Szellemrél, melyet nekiink adott” (1Jn 3,24). , Arrdl ismerjik meg, hogy 6benne
maradunk, és & mibenniink, hogy az & Szellemébél adott nekiink” (1Jn 4,13). Az Ur tehét az O Szelleme
altal lakik bennink.

Az edényben |évé olaj azonban tobbet jelent a bentlakozd Szent Szellemnél; arrél beszél, hogy be
vagyunk telve Szent Szellemmel. A bentlakozd Szent Szellemet az Ujonnan sziiletéslinkkor kapjuk, a
Szent Szellemmel valé beteljesedés azonban az Ujjasziiletés pillanatat kdvet6 folyamatos keresés altal
torténik. Minden hiv6ben ott a Szent Szellem, de nem mindenkié a Szent Szellem teljessége. Az edény
nem ugyanaz, mint a [dmpdas. A hangsuly itt azonban nem ezen van. Mivel az olaj folyékony, edényben
kell tartani. Isten akarata szamunkra az, hogy csorduldsig beteljlink, és ne csak a lampasban legyen
olajunk. Hogy ezt megvaldsitsuk, arra sem a lampas rendbehozatala, sem az ékesitése nem j6 mddszer,
mert Isten a plusz olajat az edényben keresi. A hivGk figyelmét mégis rendszerint a [dmpads kiils6
megjelenése koti le. Minél kevesebb olaja van valakinek, annal buzgdbban lgyel a kilsGségekre.
Mindazonaltal a felékesités sosem poétolhatja az olajat.

Mi ugy gondoljuk, elég, ha egyszer kapunk olajat, de Isten azt kivanja t6link, hogy kétszer kapjunk
bel6le. A masodik alkalom kiilonbozik az els6tél, az els6nél ugyanis Isten ingyen adja, mig a masodik
esetben elvarja, hogy darat fizessiink érte. Ha valaki nem hajlandé megfizetni az drat — hogy megtagadja
Onmagat, és Gszinte szivvel, komolyan keressen — az nem kap ismét olajat. Legylink tehat éberek!
Lehet, hogy az emberek nem tudjak megallapitani rélunk, kaptunk-e kétszer olajat; és lehet, hogy ma
valdoban megusszuk minden gond nélkil, de azon az eljévend6 napon le fogunk leplezédni. Készek
vagyunk-e megfizetni az arat? Az elragadtatas feltétele, hogy be legyiink teljesedve Szent Szellemmel.
Eppen, ahogy a héliummal t6ltétt ballon az ég felé szall, ugy fognak azok is felvétetni, akik be vannak
toltve Szent Szellemmel. Fizessiik ezért meg az arat annak, hogy legyen olaj az edénylinkben, kiildnben
olyanok lesziink, mint a bolond sziizek.

5-7. vers. Ezek a versek a példazat harmadik részét képezik, és a sziizek torténetét mondjak el. A
szellemi balgasagot talan nem lehet azonnal észrevenni a vilagban, de az Ur késlekedése megmutatja a
valds helyzetet. Az elején az okosok és a bolondok is ugyanazt a vildgossagot kapjak. Az utébbiak ezért
még gunyolédhatnak is az elSbbieken, hogy a rdadasolaj cipelésével veszédnek. O, mily sokan
alkalmasak az elragadtatdsra kezdetben, és teszik magukat alkalmatlanna kés6bb! Ez pedig azért van,
mert késik az Ur. A gonosz szolga azt gondolja, az Ur késlekedik a visszajovetellel; a bolond szliz meg
épp ellenkezéleg, arra szamit, hogy az Ur korabban fog eljonni! A gonosz szolga példazata azt tanitja a
hivéknek, hogy készek legyenek talalkozni az Urral ma, mig a tiz sz(iz példazata arra nevel minket, hogy



késziljiink fel arra is, ha valamilyen okbdl késne az Ur visszajévetele. Akkor is készen allnank az Urral
valo talalkozasra, ha még 56 évet késne? Vigydzzunk, nehogy a lampasunk csak éjfélig égjen, éjfél utan
meg mar nem! Ha a ldmpdsunkat arra készitjiik fol, hogy csak éjfélig égjen, lehet, hogy az Ur éppen
azutan fog megjonni. Ne vessiik meg, ha az Ur prébdra tesz benniinket. Az edényben térolt olaj haszna
az Ur késedelmekor deriil ki. Tehat itt nem arra helyezi a hangsulyt, hogy ég-e a lang kezdetben,
hanem hogy van-e olaj az edényben azért, hogy tovabb égjen.

A vélegény természetesen az Ur.

»2Amint azonban a vélegény késett, eldlmosodtak mindnydjan, és elaludtak” — mivel ez példazat,
természetesen szellemileg kell értelmezni. A Szentirasban az alvas kétféle dolgot jelenthet: (1) szellemi
hanyatlast (lasd Rém 13,11-14,1; 1Thessz 5,6), illetve (2) halalt (ldsd 1Thessz 4,13, Jn 11,11-14). Itt
azonban nem jelenthet szellemi hanyatlast, mivel (a) az okos sziizek ugyanugy elalszanak, mint a
bolondok; (b) az alvasnak itt nincs jelentSsége, hiszen az okosakra nincsen rossz hatassal; (c) az Ur nem
feddi meg Gket azért, hogy aludtak, hanem teljesen figyelmen kivil hagyja; és (d) figyeljik meg a 13.
versb8l levonhatd tanulsagot, ahol az Ur arra figyelmezteti hallgatéit, hogy az okos sziizekhez
hasonldan vigydzzanak. E megfigyeléseket szem el6tt tartva ezért az itt emlitett alvds nem utalhat
szellemi elhajldsra, hanem egyszer(ien a fizikai halalt jeldli.

,De éjfélkor kialtas hangzik” — egyesek szerint a tizenkilencedik szazad elejére utal, amikor
jelentésen ujjaéledt az érdekl6dés a proféciak tanulmanyozdsa és a masodik eljovetel irant. Ez
tetszet6s magyarazatnak tlinik, de a példazatban sajnos a tiz sz(iz egyike sem ébred fol magatél. Nem a
sajat kezdeményezésiikre ébrednek f6l, hanem az ébreszti fol Sket, amit a v6legény tesz. Ezért az éjféli
kialtas felhangzasara még varni kell addig, amikor az arkangyal szézata és Isten harsonajanak hangja
megszolal (amint azt az 1Thessz 4,16 és az 1Kor 15,52 emliti). Az arkangyal szézatanak célja, hogy
felkoltse az embereket, Isten harsonajanak hangja pedig arra szolgal, hogy 6sszegydljtse 6ket. Tehat a
példazatban azok, akik meghalljak (mind a tiz szliz) az 6sszes elhunyt szentet képviselik.

»lhol jon a v6legény, jertek elébe!” — Mivel mindkét fél (azaz, a v6legény is és a sziizek is) egyarant
elindul, igy nyilvanvaléan a leveg6égben fognak sszetalalkozni.

»Akkor felkeltek mindnyajan azok a sziizek” — ez azt bizonyitja, hogy minden elhunyt keresztény
egyszerre tamad fol. Itt agy tlinik, a sziizeknek van idejiik atbeszélni a dolgokat; az 1Kor 15,52 szerint
azonban az egész hirtelen — egy szempillantés alatt — torténik, tehat nincs lehetSség tarsalogni. Ertsiik
meg, hogy ez itt példazat, a példazatokban pedig gyakran szerepel olyan id6tényez6, amely a
valésagban nem létezik. Példaul a sz8l6munkasok példazatdban (Mt 20,1-16) vita tdmad az Ur és azok
kozott, akik leghamarabb kezdték a munkat, de legutoljara kaptak fizetést — holott az efféle vitatkozas
az Urral valéjaban lehetetlen. Ugyanezt latjuk a kirdlyi menyegzé példazataban, a Mt 22,1-14-ben.
Kovetkezésképp, amikor a példazatokat tanulmanyozzuk, a benniik Iévé tanitasra kell figyelnlnk, és
kevésbé a részletekre.

8-9. vers. A példazat negyedik részében az 6t bolond rajon, hogy valami hianyzik. Félfedezik, hogy a
vélegény késedelme miatt elfogyott az olajuk (5a vers). A véGlegény késedelmének célja, hogy
kideriiljon, kik az okosak és kik a bolondok. A bolond szlizek kétségkivil gy itélték az okosakrdl, hogy
azok sziikségteleniil vesz6dtek azzal, hogy edényben is vigyenek olajat, most azonban rdjonnek, hogy
nekik is szlikséglk lenne olajra, ezért kérnek az okosaktél. A Szent Szellem ajdndékdt at lehet adni (lasd
Csel 8,17; 19,6; 1Tim 4,14; 2Tim 1,6), de a Szent Szellem teljességét nem lehet valakinek tovabbadni.
Nem elég egyszerlien a Szent Szellem ajandékat kérni. Lehetetlen egyik embernek a masikkal
megosztani az olajat, még sziul6kkel, testvérekkel, kozeli rokonokkal sem. Az ember szellemi



teljességhez egyedil ugy juthat, hogy sajat maga fizeti meg érte az arat. A hamisitott szellemiség ma
még valddinak tlinhet, de nem a&llhatja ki a prébat azon a napon. A Szent Szellemmel valé
beteljesedéshez az Urral valé kdzdsségre van sziikség, és az O kdvetésére, melynek ara van. Mindegy,
milyen sokat vagyunk szellemi emberek tarsasagaban, nem fogunk automatikusan kapni az olajukbdl.
Vilagossdgot kérhetiink mastdl, de olajat soha.

»Nehogy se nekiink, se nektek ne legyen elég” — mas szdval, nincs segitség, mivel ebben a
helyzetben lehetetlen segiteni. Az Ur megenged bizonyosfajta szent onzést itt. Ugyan mindig
egylttérzének kell lenniink masokkal, de megengedhetjiik-e, hogy mi is bolondok legylink azért, mert
mdsok azok? Nem kell-e inkdbb megtartanunk az Ur szdmara bizonyos mértékii szentséget? ,Se
nekiink, se nektek ne legyen elég” — tehat ezzel mindketten veszitenének, rdadasul a masik félnek
egyaltalan nem segitene.

,Es vegyetek magatoknak” — ebbdl a felszdlitasbdl sok igazsdgot megtudhatunk:

(1) Megvan legaldbb a lehet6sége annak, hogy még ekkor is lehessen olajat venni. De jegyezziik
meg, ez nem arra utal, hogy a feltdmadott halottaknak lenne még egy utolsé lehetdsége a megtérésre,
hiszen a hitetlenek feltamaddsa nem ekkor térténik.

(2) A felszolitas ugyanakkor azt jelzi, az okosak olajanak eredetileg megvolt az ara. A tétlenek nem
fognak beteljesedni Szent Szellemmel.

(3) A Szent Szellemmel vald beteljesedéshez az ar megfizetése sziikséges. Nem konyorogni kell
érte, hanem meg kell vasarolni. Az embernek tovdbba azt is tudnia kell, hogy mi az, amit vasarol. Ki az,
aki elmegy az lzletbe vasarolni, de amikor megkérdezik, mit szeretne, nem tudja megmondani?
Szamos keresztény mégis ilyen, mert (a) nincsenek tisztaban vele, hogy olajat kell venniiik, (b) nem
ismerik az arat, illetve (c) nem kivanjak megfizetni az arat.

A hiv6k ma nem értik, milyen elengedhetetlenil fontos beteljesedniink Szent Szellemmel. A
ldmpasban Iév6 olaj nem elég ahhoz, hogy éjfél utan is égjen; egyedil az edényben |évé olaj elégséges
ehhez. A legtdbb keresztény, miutdn az Uj szovetség részese lett, csak az Uj vagyakat ismeri, de az (j
er6t nem. Igen fajdalmas dolog Uj vagyakkal élni Ggy, hogy nincs eré beteljesiteni ezeket a vagyakat. Ez
bizonyitja, hogy sziikség van arra, hogy beteljesedjiink Szent Szellemmel. Mivel sziikség van r4, van
okunk megfizetni az arat. Miel6tt valaki tornyot épit, elGszor le kell Glnie és kiszamolnia a koltségeket,
és miel6tt habordzni megy, el6bb tanacskoznia kell, hany katonat akarjon hadba kiildeni (lasd Lk
14,25-35).

Sokakat elriaszt a sulyos ar, és nem veszik figyelembe, mennyire fontos az olaj. Mindenki eltérd
arat fizet. Egyeseknek taldn le kell mondaniuk valamirél. Egyvalami bizonyos, mégpedig, hogy az olajat
nem lehet megvenni anélkil, hogy ne fizetnénk érte drat. Nem ingyen kapjuk, és nem is személyes
érdekeinkért, hanem Isten dicséségéért és az O munkdja szdmdra. Hanyan vannak, akik szeretik
magukat ajandékokkal és hatalommal ékesiteni, pedig Isten ezeket nem azért adja, hogy embereket
magasztaljon fel. Lehet, hogy az ember ismeri az drat, amit meg kell fizetnie, de legaldbb azzal
tisztaban kell lennlink, hogy a fizetést nem Uszhatjuk meg. Természetesen az elGfeltétele ennek az,
hogy leszamoljunk a blinnel. Ha a b(in kérdése nincs rendezve, ki beszélhet ar megfizetésérél? A blin
megvalldsa azonban nem jelenti semmilyen ar megfizetését, hiszen ez a minimum, amit
mindegyikénknek mindenképp meg kell tenniink; és értsik meg, hogy a bln kérdését még az ot
bolond szliz is rendezte.



(4) Megfizetni az drat — a megfeleld ar fizetése a megfelel6 arucikkért. A fizetett ar mértéke fogja
meghatarozni a megszerzett olaj mennyiségét. Lassuk meg, hogy a keresztet és a Szent Szellemet nem
lehet egymastdl kilonvalasztani! Legyen nyilvanvald a Jézus halalra adatasa a testiinkben (lasd 2Kor
4,8-11), mert a kereszt fog benniink lires helyet késziteni, melyet betdlthet az Uj szovetség ereje. Az Uj
szOvetség szerinti teljesség sokkal inkdbb tény kérdése, mint tudatos észlelésé — amiképp a sziviink
dobogdsa is tény, még ha nem is érezziik mindig. Isten egyszil6tt Fidt ingyen adja, de az edényben |évé
olajat meg kell vasarolni.

Négy dolgot emlit a Biblia, amit meg kell vasarolnunk:

(a) ,lgazsagot végy” (Péld 23,23). Hogy megismerjik az igazsagot, eltokélteknek kell lenniink
abban, hogy az igazsagot gyakoroljuk és komolyan keresstik.

(b) ,Végy (...) tlizben megprobalt aranyat” (Jel 3,18). A szinarany, a fehér ruhak és a szemgyodgyité ir
vasarlasa nem olyasmi, amit a hitetlenek tesznek, hiszen Isten nem kérheti hitetlenektél, hogy
vasdroljanak. Laodicea elvégre gyilekezet. A ,tlizben megprébalt arany” azt a hitet jelképezi, mely
probatételen ment at, és megingathatatlannak bizonyult. Ez az a hit, mely gy6zedelmeskedik a
korilmények felett (Iasd 1Péter 1,7). Isten azért engedi meg, hogy préobdkon menijilink keresztil, hogy
megmutassa irdntunk valo szeretetét, valamint megdics6iiljon a Satan el6tt (mint Job esetében).

(c) ,Végy (...) fehér ruhdkat” (Jel 3,18). Kétféle fehér ruhardl van sz6 a Jelenések konyvében: (1)
azokrél a fehér ruhakrél, melyeket Isten szine el6tt kapunk, amely 6ltézet az Ur Jézus maga. Krisztusba
Oltoztettiink fel, és igy tisztittattunk meg. Akinek nincs meg ez a fehér ruhdja, annak nincs Gdvossége;
(2) azokrdl a fehér ruhdkrol, melyeket Isten el6tt visellink, amelyek a szentek igazsagossagait jelképezik
(Jel 19,8, Darby), melyek az Ur Szelleme m(ikddésének eredményei benniink. Akinek nincs meg ez a
fehér ruhdja, az meztelen Isten el6tt, és nem jutalmazzak meg.

(d) ,Végy (...) szemgyogyito irt (Jel 3,18). Ez a Szent Szellem kijelentése, amely nélkil senki sem lat
igazan.

(5) A 9. versben |évé felszolitas arra utal, hogy az olajat meg kell venni. A Szent Szellemmel valé
beteljesedés nem vélasztas kérdése. El6bb vagy utdbb be kell teljesedniink Szent Szellemmel. Ne
gondoljuk, hogy azok, akik az 6t okoshoz hasonlék, tulzasba estek. Isten egy napon rad fog
kényszeriteni, hogy ilyen ,tulzasba” esslink, hiszen az Efezus 5,18 parancsa nekiink szol.

(6) ,Menjetek el inkdbb az arusokhoz.” Hol vehetik majd meg ezt az olajat? Csak ugy érthetjik,
hogy ez azt jelenti, arat kell fizetnitik a rdaddsolajuk megszerzéséért.

(7) A 7. versben |évé felszélitds a kovetkezd kérdést is érinti: Miképp lehetséges szenvedés a
feltdmadas utan? Az az elképzelés, hogy a feltdmadds utan nincs szenvedés, téves. Hiszen mindazok,
akik a tlz tavdban fognak szenvedni, maguk is feltdmadottak lesznek. Egyesek feltdmasztatnak az
oromteljes életre, masok feltamasztatnak az 6rok haldl elszenvedésére. Ha valaki nem tudott az
indulatain uralkodni addig, amig élt, a halal nem fogja azt automatikusan megvaltoztatni. Vegyik
észre, hogy a Lukacs példazatdban szereplé gazdag ember kivansagai, bliszkesége és Onzése vele
marad a Hadészben is (Lk 16,19-31). Ezért tehat, amikor a szlizek félébrednek, mind a ldampdasaikkal
kezdenek foglalatoskodni. Azonban az 6t bolond sz(iz megjegyzése — ,,a mi lampdsaink kialusznak” — (8.
vers) azt jelzi, hogy a lampasok nem teljesen aludtak ki. Isten egyszer és mindenkorra ad nekiink
életet. Habar a keresztény ember Szent Szellemmel kapcsolatos megtapasztaldsdban sokszor tlnik gy,
mintha lampasa kialudna, mindazonadltal a Szent Szellem sosem hagy el minket: Nem hagy el, még
akkor sem, ha mi h(tlenek vagyunk.



10. vers. A példazat 6todik része a kildonvalasztassal foglalkozik. ,Amig pedig 6k elmentek
vasarolni” — a bolondoknak sziikségiik van olajra; de mig elmennek vasarolni, az Ur megérkezik; és
csak azok, akik készen vannak, mennek be Vele a menyegz6re. Az egésznek a |ényege tehat az, hogy
készen vagyunk-e. De aki nincs kész, az sem szlinik meg szliznek lenni; hiszen sokan igaz keresztények,
de kevesen vannak, akik készek.

,Bementek vele a menyegzére” (lasd még Jel 19,7.9). A menyasszony az Uj Jeruzsadlem, mely
magaban foglalja mindazokat, akik kivalasztattak arra, hogy Istennel eggyé legyenek — az dszovetségi
id6kben és az Ujszovetség korszakdban egyarant. A Jelenések 19-ben emlitett menyasszony az ezeréves
kiralysag el6tt jelenik meg, mig a Jelenések 21 menyasszonya a kiralysag utdn. Ezer év valasztja tehat el
a kett6t egymastol. Abbdl, hogy az egyik azonnal menyasszonnya valik, nyilvanvald, hogy a menyegz6
ezer évig fog tartani.

A menyegzbére” — ez azt jelenti, hogy a menyasszony a vélegénnyel lehet, és egyitt 6rvendeznek.
Az ilyen 6rom nagyon kilonleges; a Jelenések 19 ezért mondja, hogy ,boldogok, akik a barany
menyegzGjének vacsorajara hivatalosak” (9. vers). A Jelenések 20,6-ban a boldogokat azonban az
uralkodassal kapcsolatban emliti, és ugy tdnik, itt ugyanarrél a vacsorardl és uralkoddsrél van szo,
melyrél a Jelenések 3,20-21-ben olvasunk. A Jelenések konyvében Osszesen hétszer hangzik el a
,boldog” szé.

Miért nem beszél a Maté 25 a menyasszonyrol? Azon egyszer( oknal fogva, hogy a menyasszony
testiileti, mig ez a példazat egyénenként latja a szlizeket. A menyasszonyt nem tekinthetjiik 6tnek meg
otnek.

,Es bezaratott az ajtd” — ez a kiralysag ajtaja, bejdrat a vélegénnyel valé Ginneplés 6romébe.

11-12. vers. A példazat hatodik részét a bolond sziizek kérése alkotja. Immar visszatértek az
olajvasarlasbdl. Ne feledjik, az 6t okos és az 6t bolond egyardnt sziizek, mind a tiznek van olaj a
[dmpasaban, mind elindultak a v6legény fogadasdra, mind elalszanak varakozas kozben, és mind
folkelnek és rendbehozzak ldmpdsaikat, amikor meghalljak a kidltast: ime, a vélegény! Mindkét
csoportnak van olaja az edényében, az egyediili kiilonbség, hogy az mikor kerilt oda. Emlékezziink
csak vissza, az Ur megdorgalta a két tanitvanyt az emmausi Uton: ,O, balgatagok és rest sziviiek
mindazoknak hivésére, amiket a profétak szdltak!” (Lk 24,25). Emlékezziink vissza arra is, hogyan
intette Tamast: ,,Mert lattdl engem, Tamas, hittél; boldogok, akik nem lattak és hittek” (Jn 20,29). Igen
nagy jelent6sége van a gyorsasagnak, illetve a lassusagnak. Hiszen jol tudjuk, hogy mindazok, akik a
tliz tavaban fognak szenvedni, egyszer kénytelenek lesznek hinni, csakhogy mar tal késén. ,Jol
vigyazzatok tehat, hogyan jartok; ne bolcsteleniil, hanem bdlcsen, kihasznalva az alkalmas id6t, mert a
napok gonoszak” (Ef 5,15-16, angolbdl). A bolondok nem hasznaljak ki az id6t, az okosak igen. Az
utdbbiak Szent Szellemmel teljesek. Ertsiik meg, egy napon mindnyajunknak be kell teljesedniink
Szent Szellemmel. Akkor miért ne most? Miért legyen ez utélagos megtapasztalas?

,Nem ismerlek titeket” — mondhatja-e az Ur valaha is azoknak, akiket megmentett, hogy nem
ismeri 6ket? Urunknak ezt a valaszat ezért nagyon gondosan meg kell vizsgalnunk:

(1) ,,0 pedig felelvén, azt mondta” — ez a ,pedig” azt mutatja, hogy a valasz szokatlan, és nem az,
amire szamitunk. A Lukdcs 15,22-ben ugyanez a sz6 jelzi, hogy a tékozlé fil mennyire nem gondolta,
mennyire nem remélte és mennyire nem szamitott arra, amit atyja a szolgdinak mondani fog. A
»pedig” itt azt bizonyitja, hogy ez a ,,nem ismerlek” nem a hétkéznapi értelemben vett ismeretre utal.



(2) Az Ur mindenkit ismer, akinek tidvossége van (2Tim 2,19; Gal 4,9; Jn 10,14). Az Ujszdvetség két
gorog szoét haszndl arra, hogy ,ismer”: gindszké és oida. Az el6bbi valamilyen objektiv, kils6leges
ismeretet jelent, mig az utébbi valamilyen szubjektiv és mélyebb ismeretet jelol. A gorogben az oida
sz6t hasznalja itt az Ur.

(3) Miképp hasznalja az oiddt a Szentirds? Eszrevehetjiik, hogy jovahagyast, dicséretet, helyeslést
vagy elismerést fejeznek ki vele. A kdvetkez6kben lassunk néhany példat az Ujszovetségbél, amely e
gorog sz6 hasznalatat szemlélteti. Mindegyik példdban az oida vagy alakvéltozata all az ,ismer” vagy
,hem ismer” helyén: ,De kozottetek all, akit ti nem ismertek” (Jn 1,26). Ebben a szituacidéban a zsiddk
természetesen ismerték (gindszko) az Urat, de valéjaban mégsem ismerték (oida), mert nem szerették
Ot. ,Es én nem ismertem 6t” (Jn 1,31). Mivel Bemeritd Janos és az Ur Jézus unokatestvérek voltak,
Janos bizonyosan ismerte Jézust objektive (gindszkd), de nem szubjektive (oida) — azaz, Janos nem
ismerte Ot mélységében. ,Sem engem nem ismertek, sem az én Atyamat” (Jn 8,19). A zsiddk ugyan
igen jol ismerték (gindszkd) Jézust kilséleg, de nem ismerték el, és nem fogadtdk be. ,Nem tudom
(oida), honnan valdk vagytok” (Lk 13,22-30, kétszer is). Az Ur itt az ember helyzetérdl beszél a
kiralysdgban. Sokan azok koziil, akik egyiitt ettek és ittak az Urral, és hallottdk az utcdkon tanitani,
kétségkivil jol ismerték (gindszké) Ot kiils6leg, azaz objektive, O mégis azt mondja réluk, hogy
»,hamissadgot cselekv6k” — amely az eredetiben lgy all, hogy ,igazsdgtalansagot muvelSk” — azaz,
olyanok, akik nem szabdly szerint jarnak el. ,Ismeritek Sztefandsz hdzanépét” (1Kor 16,15). A
korinthusi hivék valédban ismerték (oida) Sztefandsz hazanépét, nem csak objektive tudtak réluk
(gindszkd). Mindezekb6l a példakbol tehat megtudhatjuk, hogy az oida valakinek a szubjektiy,
bens@séges ismeretét jelenti, amelybe a bizalom érzése is beletartozik.

(4) ,,Aki pedig megtagad engem az emberek el6tt, azt én is megtagadom az én mennybéli Atyam
el6tt” (Mt 10,33; vo. a Lk 12,9-cel is). A ,megtagad” sz6 mindkét itteni el6forduldsa a kirdlysagban |évé
dolgokra vonatkozik. Akik csak titokban keresztények, nem fognak elveszni, de nem is ismeri el ket az
Ur a kiralysagban. A ,megtagadni” (arneomai) azt jelenti, nem ismerni (oida értelemben nem tudni
réla) (Iasd Mt 26,70). Azt jelenti, hogy megcéfolni, megtagadni, el- vagy visszautasitani.

(5) Az Oszovetségben is taldlunk hasonld példakat az ismerésre és nem ismerésre, példaul az
1Sdmuel 3,7-ben (,,Samuel ugyanis még nem ismerte az Urat”), holott Sdmuel objektive természetesen
ismerte az Urat, de még nem ismerte meg Ot szubjektive, azaz személyes, benséséges médon.

(6) A kiralysag jutalma tisztdn az igazsagossagon mulik. Ha az Ur megtagadja, az az igazsagossaggal
0sszhangban torténik. Amiképp a birénak is meg kell kérdeznie az elkovetd nevét, még akkor is, ha az a
sajat fia, ez a Maté 25,12-beli elutasitas (,nem ismerlek titeket”) is a cselekedetre és nem az adott
személyre vonatkozik. Azt jelenti, hogy az Ur ezt nem fogadhatja el vagy hagyhatja jova.

13. vers. A példazat befejezd részének tanulsaga, hogy ,vigyazzunk” — az Ur azt parancsolja, hogy
legylink éberek; nem arra buzdit, hogy szlilessiink Ujonnan és térjiink meg. A 10. versben ,,akik készen
voltak”, azokat jelentik, akik vigyaztak. ,Késznek” lenni azt jelenti, hogy nincsenek elvarratlan szalak az
életlinkben, ezért minden nap készen allunk arra, hogy szdmot adjunk. ,Vigyazni” azt jelenti, dgy
éliink, hogy mindig készen allunk az Ur eljovetelére. Nekiink, hivknek minden nap felkésziilteknek kell
lenniink a szdmaddsra. Az Ur barmikor eljohet. Az 6t bolond sz(iz készen &llt és vigyazott az elején, de
sajnos nem tartottak ki ebben. Az a sz6, hogy ,készen” itt az énlinkre utal, hogy visszavan-e még
barmi, ami fligg8ben maradt, elintézetlen. Masfell pedig az, hogy ,vigydzzunk”, az Ur felé iranyul; azt
jelenti, varjuk, hogy barmikor taldlkozhassunk Vele. Ahhoz, hogy készek legylink, éberek legylink és
vigyazzunk, a Szent Szellem teljességére van sziikség. Az nem lesz elég, ha magunkra hagyatkozunk,



mert igen hamar meggyengtiliink és bolonddd valunk. Ha azonban beteljesediink Szent Szellemmel,
Onkéntelendl is gylimo6lcsot fogunk teremni Isten dicsGségére.

Aki valéban éberen vigydz, gyakran érzi ugy, hogy még nem all teljesen készen. Nem bizik sajat
magaban. Ez az igazi alazat.

De mit ér, ha ismerjik ezt a prdféciat, ugyanakkor nem vigyazunk? Hat nem szorny(i, ha van
préfétai tudasunk, és mégis veszteséget szenvediink a jovében? Legyiink készen, mert az Ur csak a
ldampasunkra és a fénylinkre tekint. Vigyazzunk, mert nem ismerjiik sem a napot, sem az 6rat. Mert ha
ismernénk, nem lenne sziikségiink éberségre.

A 24. és 25. fejezetben 6tszor irja az Ige, hogy senki sem tudja az Ur eljdvetelének napjat. Az ilyen
erGteljes ismétlés rendkiviili jelentGségre utal. Milyen megbizhatatlan elképzelés az, hogy mindnyajan
a nagy nyomorusag utan ragadtatunk el; hiszen ha valdéban igy lenne, elég pontosan ki tudnank
szamolni az Ur eljovetelének napjat: csak harom és fél évet kellene hozzaadnunk ahhoz, amikor a
fenevad képét a templomban félallitjak. Az Ur azonban azért nem kézli veliink az idépontot, mert azt
akarja, hogy vigyazzunk és éberek legylink.

Forditds: Hitiink célja — "Allhatatossagotokkal nyeritek meg majd a lelketeket." (Lk 21,19)
(wordpress.com)
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